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XI Schluss

Ruckblickend betrachtet gehort die "Verbrechenshmiéng" nicht zu den zentralen
Politikfeldern des nationalsozialistischen Reginmddierdings wéare es falsch, ihren Bei-
trag zur Festigung und zum Ausbau nationalsozsdiser Herrschaft zu unterschatzen.
Die Kontrolle der Kriminalitat und die Verfolgungom "Verbrechern" wie sozialen
Randgruppen waren wesentliche Elemente nationalsiimscher Gesellschaftspolitik.
Die Bedeutung der "Verbrechensbekampfung" las$t sahon quantitativ zeigen: Der
NS-Staat offenbarte seinen Strafanspruch nichtimweinem dichter werdenden Netz
von Gefangnissen, Lagern und Verwahranstalten, esanduch in Hunderttausenden
von Strafurteilen, einer flnfstelligen Zahl von ¢&erungsverwahrungen™ und mehreren
tausend Todesurteilen. Die von der Kriminalpolizdurchgefiuihrte "vorbeugende
Verbrechensbekdmpfung" brachte ihrerseits mindes#n80.000 "Verbrecher" und
"Asoziale" in die Konzentrationslager und einenf@o Teil von ihnen ums Leben.
Was diese Zahlen vor Augen fihren, ist auch eiraitgtive Entgrenzung: "Verbre-
chensbekampfung" im NS-Regime erschopfte sich nickiier Verfolgung von Rechts-
briichen, also der "klassischen™ Arbeit der Strdblgung. Sie entwickelte sich im Lau-
fe des Regimes zu einem Instrument radikaler ptéxean"Sauberung”, das nach und
nach immer weitere Bevolkerungsgruppen erfasstenatdn Eigentums- und Sittlich-
keitsdelinquenten schliel3lich auch "Arbeitsschewsd "Unterhaltsverweigerer”, devi-
ante Jugendliche oder sexual abweichende PersometemMitteln terroristischer "Er-
ziehung", der Sterilisation, Verwahrung und Tot@aug der Gesellschaft zu "beseitigen”
versuchte. Am deutlichsten zeigten sich Entgrenaumg) Eskalation in den Jahren ab
1942. Die Vereinbarung zwischen Reichsjustizmimiste und Polizeifiihrung Uber die
"Abgabe asozialer Gefangener aus dem Strafvollznghdete nicht nur in dem Be-
schluss fir die systematische Tétung von Wiedertggduund Intensivtatern; sie brachte
die Kriminalpolitik auch in engen Zusammenhang amitleren rassenpolitischen Projek-
ten des NS-Regimes und der Verfolgung von "Fremds¢ihen”.
"Verbrechensbekdampfung" war jedoch nicht nur Tdilgeoder Funktion nationalso-
zialistischer Rassenpolitik, sondern ein eigenel#tiifeld mit spezifischen Problem-
wahrnehmungen und Lésungsstrategien, das wichtigfivadas Selbstverstandnis des
Regimes und zudem besondere Profilierungschancen"Werbrechensbekampfung”
war nicht nur ein wichtiger Ansatzpunkt, um die Atlhnung mit dem Weimarer "Sys-
tem" zu fihren und den politisch-gesellschaftlichémbruch zu inszenieren. Auch in
den folgenden Jahren bildete die Kriminalpolitik iichtiges Terrain fur die Machtent-
faltung und Selbstdarstellung des Staatsapparates slie Ausgrenzung und Kenn-
zeichnung von "Verbrechern"” und "Gemeinschaftsfremid In diesem Sinne diente
"Verbrechensbekampfung" auch stets der Kommunikatia den "Volksgenossen”. Sie
mobilisierte Zustimmung fir den "neuen”, "Ordnungfid "Sicherheit" schaffenden
Staat, suchte Unterstitzung fur Aufklarungsarbed VWerfolgungskampagnen, und war
verknupft mit kontinuierlicher publizistischer Akiiat, die den "Volksgenossen" nicht
nur die Aul3enseiter der Gesellschaft, sondern diecefahren eines Abweichens vom
nationalsozialistischen Verhaltensmodell vor Augéit. In der Produktion und Schar-
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fung von Feindbildern und der Mahnung zu Konfortuér Kriminalpolitik stdndige
Arbeit an der "Volksgemeinschaft".

Nachdem zu den programmatischen Eckpunkten, datidhes der Justiz- und Polizei-
fuhrung sowie den wichtigsten Entwicklungsschrittand Instrumenten der NS-
Kriminalpolitik bereits fundierte Forschungen vayda, war es Ziel dieser Arbeit, die
lokale Umsetzung und Gestaltung von Kriminalpolitik untersuchen. Was sind die Er-
trage dieser Herangehensweise?

1. Der Blick auf die lokalen Akteure der "VerbrenBbekampfung" erschlief3t neben
den haufig analysierten Konflikten im nationalsdéigsiesschen Herrschaftssystem die all-
taglichen Absprachen und Kooperationsbeziehungennidht nur Polizei und Justiz,

sondern auch andere Instanzen sozialer Kontrofleiae gemeinsame Zielrichtung hin

zusammenfuhrten. Und er bringt neue Aufschlisse dieepolitische Steuerung im Na-

tionalsozialismus. Rekonstruiert man die Normenifatfeen und Ablaufe der "Verbre-

chensbekampfung"”, so wird offenbar, in welchem Madike Zentralstellen auch den

"kriminalpolitischen Alltag" vor Ort zu durchdringeversuchten. Zugleich werden aber
auch die Handlungsspielraume erkennbar, die infiediases Systems erhalten blieben
oder neu entstanden. In den Entscheidungen, dimmikalbeamte, Staatsanwélte und
Richter fallen konnten, wurden die Vorgaben derrbiij gebrochen, selektiv angeeig-
net und engagiert umgesetzt: Kriminalpolitik wuaéf diese Weise konkret "vor Ort"

gemacht.

2. Was die lokale Perspektive zum Zweiten besondeuslich vor Augen fihrt, ist der
Transformationsprozess, in dessen Verlauf sichverschiedenen Arenen, Gber mehre-
re Stufen hinweg — aus den &lteren, aus dem WeirRaehtsstaat Uberlieferten Formen,
Traditionen und Verhaltensweisen die Instrumentd Rositionen nationalsozialistischer
"Verbrechensbekampfung" entwickelten. Die Radikatisng von der autoritaren Kri-
minalpolitik Anfang der 1930er Jahre bis zur eliatorischen Kriminalpolitik gegen
Ende des "Dritten Reiches" wird hier als Radikalisng der "kleinen Schritte" greifbar,
als kontinuierliche Arbeit an den noch bestehend@mativen Grenzziehungen. Nach
und nach wurden immer mehr verfahrensrechtlichee8imgen durchbrochen, Haftquo-
ten erweitert oder Sanktionsspielrdume vergrof3ert.

Dieser Prozess wurde von Justiz- und Polizeifiuhmicht nur durch die Verschar-
fung von Gesetzen vorangetrieben, sondern auchhdiverfahrensanweisungen”,
Handreichungen und punktuelle Fallbesprechungenddiir Sorge tragen sollten, dass
die neu eingefihrten Regelungen auch die gewlinsthtetzung fanden. Das Ergebnis
war keine lickenlose Steuerung der lokalen PrakésAkteure vor Ort erhielten jedoch
Orientierungspunkte, an denen sie ihr weiteres ®oeg ausrichten konnten. So be-
trachtet beruhte die Eskalation der lokalen "Verhemsbekdmpfung” nicht so sehr auf
der mechanischen Umsetzung obrigkeitlicher Normsendern eher auf einer Art Lern-
prozess, in dessen Rahmen sich die lokalen Akteach und nach mit den Zielen und
Vorgehensweisen der nationalsozialistischen Kolpiobtik vertraut machten — ob es
sich um den Anspruch einer politisch zweckmaRigriependen Strafverfolgung, die I-
dee einer "flachendeckenden" spezialpraventiveassuing von Straftatern und "Asozia-
len", die strafrechtliche Unterscheidung von "Deb&n” und "Juden™ oder das Projekt
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einer kriminalbiologischen und "rassenhygienischBnfassung des "Verbrechertums"
handelte. Die 1930er Jahre erscheinen demnacthakePin der nicht nur die wichtigs-
ten Normen und kriminalpolitischen Instrumente iempéntiert, sondern auch jene
Wahrnehmungen und Haltungen entwickelt wurdenjrdaer Politik der 1940er Jahren
unverstellt zum Ausdruck kamen.

Dass die Eskalation der "Verbrechensbekampfung'Qrbr trotz mancher Reserven
und eigener Akzentsetzungen — so reibungslos Yeldig auch daran, dass die lokalen
Akteure in Bezug auf die kriminalpolitischen Feiildbr, Ordnungsvorstellungen und
Kontrollkonzepte weitgehend mit Polizei- und Jusiieung Ubereinstimmten. Das zeigt
sich nicht nur an AuRerungen und Beurteilungen eigrter Kriminalbeamter oder
Richter, sondern auch in der Praxis selbst, d&idghithen "Fallbearbeitung”. Dass die
tendenziell totalitdre Vorstellung, man kénne Knatitat weitgehend aus der Gesell-
schaft entfernen, abweichendes Verhalten durch gsraritel und Terror verhindern
oder durch praventive AusschlielBung der als "Vetie€' ausgemachten Personen mar-
ginalisieren, auch von den lokalen Akteuren getgiltde, zeigt sich an der Bereitwil-
ligkeit, mit der sie auf den Abbau verfahrensrachér Schranken oder die Erweiterung
des Sanktionsrahmens reagierten. Die Gesetzes@eistgen und Anweisungen der
Fuhrung wurden von vielen lokalen Beamten nichtadarAuftrage”, sondern auch als
"Angebote" verstanden, mit denen man das Strafargmrfektionieren und dem Ziel
einer moglichst effizienten Kriminalitatskontrollgther kommen konnte. Die Grenzen
des kriminalpolitisch Machbaren wurden immer weiter Lasten des Straftaters ver-
schoben: vom selektiven Terror zur pauschalen Bufeg von harten Sanktionen zu
drakonischen Strafen, von der Verwahrung zur Tatung

3. Betont man diesen Radikalisierungsprozess, sdemeZasuren etwas relativiert. Die
1930er Jahre waren eine wichtige Vorbereitungsphiasdie Politik der 1940er Jahre,
so dass es unangebracht erscheint, den ZweiterkiVgglals eigentlichen Grund krimi-
nalpolitischer Eskalation zu bezeichnen. Nichtsotestz ist die Bedeutung des Krieges
auch im Rahmen der lokalen "Verbrechensbekampfumiibersehbar. "Der Krieg"
setzte aufgestaute Radikalisierungspotenzialeufrdibot die legitimatorische Grundla-
ge, um die entwickelten kriminalpolitischen Ansakomsequent "zu Ende" zu denken.
Dabei erwies sich die Ruckkopplung zwischen Kridgslogie und lokaler Kriegserfah-
rung als wichtig. Die kriegsideologischen Bedrohesmpnarien und Feindbilder be-
stimmten die Wahrnehmung vor Ort und wurden durehweiter verfestigt. Angesichts
des zunehmend von Luftangriffen gepréagten stadtisdlebens, von sozialer Desorga-
nisation und wachsender Kriminalitat erhielten K@atgen wie "Heimatfront”, "Dolch-
sto3" oder "Kampfrecht" handlungsleitende Relevdndem man den "Ausnahmezu-
stand" an der "inneren Front" proklamierte, wuchehedie Bereitschaft, den von der po-
litischen Fihrung erhobenen Straf- und "Auslese'iEnungen zu entsprechen.

Der in der Kolner Lokalgeschichte immer wieder IégoEinschnitt um die Jahre
1942/43 ist auch aus kriminalpolitischer Sicht Bedeutung. Hatten die Kdlner Krimi-
nalpolizei und die Strafjustiz die ersten Kriegs@lgenutzt, um einen "planmafigen”
Angriff auf das "Verbrechertum"” zu organisieren ufid neuen Instrumente der Straf-
rechtspflege gegen die drohende KriegskriminalitétStellung zu bringen”, so wurde
diese Machtentfaltung durch die einsetzenden Ffdmdrabardements gestoppt. Krimi-
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nalpolizei und Strafjustiz reagierten auf den dralen Kontrollverlust jedoch mit einer
nochmaligen Verscharfung von Feinderklarungen uedolgungsmalnahmen. Es ent-
wickelte sich eine Politik des exemplarischen (geg@iegsende kompensatorischen)
Terrors, der sich von den Randern aus zunehmeuititehrheitsgesellschaft hinein
bewegte. Zwar gab es vereinzelt Richter und Kritbieamte, die sich in den letzten
Kriegsjahren vom Dienst an der "Volksgemeinschaitt der nationalsozialistischen
"Verbrechensbekadmpfung" zurtickzogémstitutionell wurde diese Politik jedoch bis in
die Kriegsendphase hinein nicht in Frage gestellt.

4. Betrachtet man die lokale "VerbrechensbekampfamgBlick auf jingere Forschun-
gen, die den Nationalsozialismus als "Rassenstatdt "Entwicklungsform"” eines mo-
dernen, inhuman gewendetsatial engineering konzeptualisieren, so ergeben sich gro-
Re Ubereinstimmungen, aber auch beachtenswerte idthwvgen. In Tatigkeitsfeldern
wie der "vorbeugenden Verbrechensbekampfung" umduiddiziellen "Sicherungsver-
wahrung" waren sozialtechnologisches "Ordnungsdehkend kriminalpolitischer
Rigorismus eng verbunden. "Vorbeugende Verbrecladsbpfung” und "Sicherungs-
verwahrung" zielten nicht nur auf eine systematsand "planmafige" Verbesserung
der Gesellschaft; sie waren auch darauf angelégt,uhverbesserlichen” Straftater zu
identifizieren und als "Storfaktoren” oder "krimileeMerkmalstrager” praventiv aus der
Gesellschaft zu "entfernen”. Dieser Anspruch trathain der lokalen Praxis, insbeson-
dere der 1940er Jahre, immer deutlicher zutage.

Freilich ging die NS-Kriminalpolitik nicht einem dat verstandenesocial enginee-
ring auf. Zum einen wurden im Rahmen der "sicherndem ‘tvorbeugenden Verbre-
chensbekampfung" auch andere Anspriche — indiveluBlestrafung und staatlicher
Unterwerfung, autoritdrer Kontrolle oder repressitierziehung” — artikuliert. Zum an-
deren ist die Eskalation der NS-Kriminalpolitik hicausschlief3lich auf spezifisch "mo-
derne" Konzepte zuriickzufiihren, sondern auch audiitionellere Ansatze, wie insbe-
sondere die auf Sidhne und Vergeltung setzendenldJder nationalsozialistischen
Strafjustiz erkennen lassen.

Die Vermischung und Uberlagerung unterschiedlickenzepte und Ansatze wird
auch bei der Frage nach Erbbiologie und "Rasseahgdiin der "Verbrechensbekamp-
fung" deutlich. Biologische und rassistische Degemuster fanden zwar wahrend der
1930er Jahre Eingang in die lokale Praxis und imféales Zweiten Weltkriegs wach-
sende Verbreitung. Sie setzten sich aber nichtimglibh durch. Kriminalbiologie und
"Rassenhygiene"” trugen wesentlich dazu bei, deallgebaftspolitischen "Sauberungs-
anspruch” von Kriminalpolizei und Justiz zu starkew die "Verbrechensbekampfung"
auf "Fruhkriminelle”, "Leistungsverweigerer" oddvliihderwertige" auszudehnen. Die
seit 1942 verstarkt betriebene ldentifizierung dAdismerzung" der "Unverbesserli-
chen" ist durch sie allein jedoch nicht zu erklardfas die lokale Kriminalpolitik eher
kennzeichnete als ein stringent entwickelter Remsssswar ein Utilitarismus, der den
"Wert des Menschen" im Laufe des Regimes immerréshénd rucksichtsloser bemal3.

Diese Befunde regen dazu an, globale Thesen Ubekrdriebsfaktoren und Entwick-
lungsmuster nationalsozialistischer Verfolgung zffecenzieren, und dabei nicht nur
Unterschiede der jeweiligen Politikfelder zu bermicktigen, sondern auch die verschie-

1 Begriff nach Raphael, Ordnungsdenken.
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denen Ebenen und Akteure zu beachten, die an Auagrg, Stigmatisierung und Sank-
tionierung beteiligt waren.

5. Die lokale Perspektive erhellt nicht nur Ants&liafte und Funktionsweisen der Kri-
minalpolitik, sondern auch den weiteren Zusammegham "Verbrechensbekampfung"
und Gesellschaft. Bei einem genaueren Blick aufidgtitutionellen Praktiken wird
deutlich, in welchem Male polizeiliche Ausgrenzwnmyd Strafverfolgung nicht nur
zerstorerische, sondern auch "konstruktive" Prezegsren. Die nationalsozialistische
"Verbrechensbekampfung" zielte nicht nur auf diers&hlagung" bestimmter Milieu-
strukturen und Veranderungen im sozialen GefligeGsellschaft, sie beschnitt nicht
nur die Freirdume von Vorbestraften oder flgte Brkchern Leid zu, sondern produ-
zierte auch tagtaglich bestimmte Bilder vom "Vedbwen".

Nimmt man nicht nur den Akt des Strafens, sondem gesamten Kriminalisierungs-
vorgang, die Erfassung, Begutachtung und Beurtgilton Straftatern, in den Blick, so
wird ein komplexer, mehrstufiger Prozess sichtbardem eine Vielzahl von Instanzen
mit jeweils unterschiedlichen Auffassungen und Siueisen beteiligt war. Im Laufe
dieses Prozesses wurden nicht nur die schwerenhgefiBhrlich" und "unverbesserlich"
scheinenden "Verbrecher" von den "gestrauchelt8pésserungsfahigen” Rechtsbre-
chern unterschieden, sondern auch gemeinsame ubthdleche Vorstellungen vom
Straftater, seinen Vergehen, seinem Lebenslaufesesozialen Umfeld und seiner "so-
zialen Brauchbarkeit" entwickelt.

Diese Vorstellungen wurden auch publizistisch Jsedet. Strafverfolgung lieferte
somit immer wieder Vorlagen fir die offentliche &eéatation und Aktualisierung von
Feindbildern wie dem "Gewohnheitsverbrecher", dewolksschadling” oder dem
"Schwerstkriminellen”. Die im Rahmen der "Verbregsligekdmpfung" entwickelten
"Verbrecherbilder" richteten sich jedoch zunaclegen die Betroffenen selbst. Strafver-
folgung war stets auch ein Prozess, in dem vorggpréeschreibungsraster,
Bewertungsmal3stdbe und Stereotypen gegen die Revepeder Beschuldigten
durchgesetzt wurden. Die besondere Signatur deRégines zeigt sich hierbei in dem
Ausmal3, in dem es die Mdglichkeiten der Betrofferseitigte, sich gegen die
staatlichen Zuschreibungen zu wehren.

6. Die Arbeit an der "Volksgemeinschaft", die "Verbhensbekdmpfung" auch bedeute-
te, scheint wenigstens teilweise erfolgreich gewesesein. Die Grundidee eines "Law
and Order"-Regimes, das hart und "rucksichtslogiege'Verbrecher" und Aul3enseiter
"durchgreife”, wurden offenbar gut geheil3en und ki@neren Teilen der Bevdlkerung
auch durch Denunziationen oder bei "Verbrecherjagdmterstitzt. Insofern darf die
Kriminalpolitik bei der Frage nach dem Verhaltner deutschen zum NS-Staat und der
Stabilitat der nationalsozialistischen Herrschahhunbertcksichtigt bleiben.

Die Zustimmung der Bevolkerung zur NS-"Verbrechekdionpfung" war jedoch
nicht total: Einzelne Verfolgungskampagnen wurden betrachtlichen Teilen der Be-
vOlkerung abgelehnt; politische und soziale Schgdh bei der Aufklarung und Ahn-
dung von Straftaten erregten popularen Unmut, ueduhehmende Harte der national-
sozialistischen Strafjustiz rief Unsicherheiten ten "Volksgenossen™ hervor.

Die Bereitschaft der kriminalpolitischen Akteureyf alie Gerechtigkeitsvorstellungen
und mogliche Legitimitatszweifel der "Volksgenossemzugehen, war allerdings be-
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grenzt. Dies veranschaulicht die Strafpolitik detzien Kriegsjahre: Wahrend man auf
die allgemeine Zunahme des Schwarzhandels durclhsidt und Sanktionsverzicht
gegenuber Kleinkonsumenten reagierte, machte maddperadikalen Strafdrohungen
gegenuber "Plunderern” und "Volksschadlingen" kainstriche. Die Kriminalpolitik
war ihrem Anspruch nach populistisch, aber nichbszitar.

7. Ein letzter Aspekt, der Uber die Analyse demlek "Verbrechensbekdmpfung" greif-
bar wird, ist die alltagliche KonfliktgeschichterddS-Gesellschaft. Die Beschreibung
von Kriminalitdtsphdnomenen deckt einerseits aug, weit sich die NS-Politik auch in

bestimmten Formen abweichenden Verhaltens spiedgdte Regime "bekampfte” nicht
nur, sondern produzierte auch Devianz, indem esnirase Bevolkerungsgruppen exi-
stenziell bedrohte oder als Feinde markierte un@midlere Angreifer verwundbar mach-
te. Auf der anderen Seite erlauben die Akten dexf&trfolger auch einen Blick hinter

die Kulissen der "Volksgemeinschafts"-Ideologie. bBle Gemeinschaftsglaube und
Pflichtbereitschaft werden so auch Verteilungskamp€orruption und "Selbstbedie-
nungsmentalitat” sichtbar, und eine nationalsctiabhe Kriegsgesellschatft, in der die
strafrechtlichen Normen und sozialen Verbindlickdeizunehmend erodierten.

Zwar war das Ziel der vorliegenden Arbeit eine Dstiadie zur nationalsozialistischen
Herrschaft und nicht eine Langsschnittuntersuchmagnstitutionellen Kontinuitaten
und Wandlungsprozessen. Die langeren historischeieri sollten beim Blick auf die
NS-"Verbrechensbekampfung" jedoch stets im Augealeh werden. Zwei Méglich-
keiten historischer Kontextualisierung haben sighel ergeben.

Wie der Vergleich mit den Ergebnissen der histtwesc Kriminalitdtsforschung und
den Erkenntnissen der Kriminal-, Polizei- oder Rssbziologie zeigt, waren die Muster
und Mechanismen staatlicher Verfolgung und stdahcStrafens nach 1933 oft nicht so
aul3ergewohnlich wie man angesichts der extremeprAgangen und Folgen national-
sozialistischer Kriminalpolitik zunachst vermutednkite. Parallelen ergeben sich nicht
nur aus der Makroperspektive, beim Blick auf diel&ion der "Verbrechensbekamp-
fung" fur die gesellschaftliche Produktion von Fbiiddern und Ordnungsvorstellungen.
Auch aus der Mikroperspektive kommt einem Manchersraut vor: im Hinblick auf die
eingesetzten Verfahren und die Okonomie des Ermsttend Strafens, die in die Straf-
verfolgung eingeschriebenen Aushandelungs- und Abksozesse, die selektive Zutei-
lung von Sanktionen und die Kriterien, nach denes deschah/geschieht. Dass Straf-
verfolgung noch gegen Ende des NS-Regimes histoviedrauten Mustern folgte und
sich teilweise in Verfahren und Formen bewegte edesuch die heutige Rechtswissen-
schaft eine gewisse Rationalitdt zuspricht, verivaig die "Normalitat” von "Verbre-
chensbekampfung" im "Dritten Reich", eine "Norndtlif die allerdings nicht einfach
als "positiver Rest" aus der NS-Geschichte zu meigg sondern untrennbar mit dem
kriminalpolitischen Terror verbunden war, ihn stétand absicherte.

Eine ahnliche Spannung ergibt sich beim Blick awf loistorische Genese der NS-
Kriminalpolitik. Wenngleich die besondere Stelluthgy nationalsozialistischen "Verbre-
chensbekampfung" in der Geschichte der Kriminalixoh- aufgrund ihrer radikalen

2 Zu “justitieller Normalitat" und nationalsoziaiisthem Terror vgl. Marxen, Volk; Marxen/Schlitererfor;
Schliter, Urteilspraxis.
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Rechtsstaatsfeindlichkeit, ihrer spezifischen Medbing von modernen und traditionel-
len Konzepten, ihres Anspruchs auf repressive Ragulg und "Sauberung” des gesam-
ten sozialen Lebens und ihrer tédlichen Konsequerzaicht zu bestreiten ist, lassen
sich doch die zahlreichen wissenschaftlichen, kptiaeellen, rechtlichen und organisa-
torischen Kontinuitaten nicht Gbersehen, in deneh die "Verbrechensbekampfung"
des "Dritten Reiches" bewegte.

Dieser vor allem von jingeren rechts- und wisseagspeschichtlichen Forschungen
getroffene Befund lasst sich auch im lokalen Rahrbeim Blick auf die Praktiker, be-
statigen. Unverkennbar stellte hier 1933 einenlabein Bruch dar. Die Demontage des
Rechtsstaats und die politische Agenda der NS-Fighhildeten die entscheidende
Grundlage fir die in den folgenden Jahren ablaweRddikalisierung lokaler Praxis.
Gleichwohl ist diese Entwicklung nicht abzulésem virer "Vorgeschichte". Nicht nur
personell, auch in Bezug auf Feindbilder, geseditibhe Ordnungsvorstellungen, Kon-
trollkonzepte und Kontrollphantasien stand die Rraler Jahre 1933 bis 1945 in den
Traditionslinien der vornationalsozialistischentZBiie "Befreiung von Fesseln”, die der
Kdlner Polizeiprasidenten Lingens nach 1933 fredodigruf3té,gibt hierfir ein treffen-
des Bild: Das Dritte Reich setzte auch bei den ide vor Ort langst entwickelte Po-
tenziale frei.

Aufgabe zukunftiger Forschung wird es sein, bei lBe&rge nach dem historischen Ort
der NS-"Verbrechensbekampfung" in der Geschichtekdieninalpolitik das Verhéltnis
von Bruchen und Kontinuitaten, langer angelegtemiv@hmungs- und Verhaltensmus-
tern und besonderen Herrschaftstechniken, nochugermau bestimmen und vor allem
die Ubergange und Transformationsprozesse zwisseeschiedenen kriminalpoliti-
schen "Regimes" exakt zu beschreiben. Fir die Edensvissenschaftlichen Diskurse,
der politischen Debatten und rechtlichen Reformegeh inzwischen bereits etliche
fundierte Darstellungen vor. GroR3ere Beachtungieesh jedoch noch die institutionel-
len Praktiken: die Haltungen und HandlungsmusterRigizei- und Justizbeamten "an
der Basis", die Techniken der Erfassung und demkalitdtskontrolle, die Alltagstheo-
rien der "Verbrechensbekdmpfung”, Stabilitdt undréviderbarkeit des polizeilichen
Blicks und juristischer Sprache.

Um Aufschluss Uber die langen Linien und zeitspedifen Auspragungen
kriminologischen Wissens und kriminalpolitischerrdiisformen” (F. Kebbedies) zu
bekommen, sollte zudem verstarkt Uber 1945 hinaschliaut werden. Die weitere
Auseinandersetzung mit den schleichenden Wandluogsgsen der NachkriegsZeit
und den Entwicklungsmustern und Funktionsweisen "Warbrechensbekampfung” in
der DDR wird nicht nur andere Entwicklungsoptionen jungekgiminalpolitik vor
Augen flhren, sondern auch zu einer praziserenchkitzung nationalsozialistischer
"Verbrechensbekampfung" verhelfen.

3 vgl. den Nachweis in Kapitel V sowie die Erlautegen in Kapitel Il dieser Arbeit.

4 Als Pionierstudie zuletzt: Baumann, Verbrechenewdings hat auch die Polizeiforschung diesbeziidieteits
wichtige Arbeit geleistet; vgl. nur Firmetz/ReinkedWhauer, Nachkriegspolizei; Groh, Polizei; P. Weargikrimina-
listen; Weinhauer, Schutzpolizei. Konzeptionell ktig: Kebbedies, Kontrolle.

® Hierzu gibt es inzwischen bereits wichtige Studi¢gl. nur fiir die Verfolgung von "Asozialitat" ider DDR
Korzilius, Asoziale; Lindenberger, Fremde; dersoJRépolizei; fir einen Vergleich von NS-Rechtspélitind DDR-
Rechtswesen einfiihrend Bastlein, Funktion; Pohljzlust 307ff.; Wentker, Justiz; allerdings mit Kemtration auf
die politische Strafverfolgung.



